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THREE “AGES” OF ROMANIAN CULTURE OUTSIDE ITS
BORDERS

In order to adequately comprehend the complex phenomenon of the
exile, one must briefly describe the elements which have led to its
historical configuration. The analyses of each new generation of
critics and readers have generated diverse perceptions. Unless one
understands the phenomenon in detail, Romanian exile literature faces
the danger of being mislabelled as the literature of one group, as that
of many others with a certain particularity but no more than that. Key
guestions such as bi- and plurilingualism, the political context, the
genuine intention to preserve a sense of ethnic identity, and the
struggle to promote a positive image of one’s country abroad are only
a few of the aspects which cannot be ignored when discussing writers
in Romanian literary exile. This phenomenon has accrued a history.
The present paper traces three important “ages” of Romanian culture
outside its borders despite the fact that not all the literary instances we
talk about can be exclusively included within the concept of “exile”.
Employing the tools of literary history and literary criticism, and
delving into the causality of the phenomena and connecting them
diachronically and synchronically, this paper attempts a brief
synthesis of Romanian cultural exports over history.
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Pour bien comprendre le phénoméne complexe de Iexil,
s'impose un succinct passage en revue des facteurs qui ont
conduit & son conditionnement historique. Les analyses de

chaque nouvelle génération d’exégetes et de lecteurs ont
produit des perceptions différentes. Sans une appropriation
déraillée du phénomene, cette littérature, la littérature de
Iexil, risque d’étre traitée comme la littérature d’un groupe,
semblable a tant d’autres, ayant sa propre spécificité, sans
rien de plus. Or, des problémes tels que le bi — ou
plurilinguisme, le contexte politique, le désir de conserver
son ethno-identité, I'effort de promouvoir une image
positive de son propre pays a 'étranger comptent parmi les
aspects impossibles 4 ignorer dans une discussion sur les
écrivains de lexil.

Cet apercu concerne trois « 4ges » importants dans ['histoire
de l’exil culturel roumain, considérant la causalité des
phénomenes, leur corrélation diachronique et
synchronique, faisant appel aux instruments de I'histoire et
de la critique littéraire, ainsi qu’a la théorie de I'imaginaire.

INTRODUCERE

O abordare sincronica si diacronica a exilului cultural romanesc
se cuvine sa aiba in vedere raportarea spatiala a individului (respectiv,
raportarea la spatiul de origine si la cel de adoptie), efectele identitare
si spirituale ale acestei experiente, motivele exilarii (exilul ca forma
de pedeapsda din partea unei autoritdfi sau exilul ca optiune
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individuala, solutie a libertatii interioare), miturile personale,
metatextualitatea si metaforele transferate in opera.

Pentru intelegerea adecvata a fenomenului complex al exilului,
se impune o succintd trecere in revistd a factorilor care au dus la
conditionarea istoricd a acestuia. Analizele fiecarei noi generatii de
critici si de cititori au produs perceptii diferite. Fara o intelegere
detaliata a fenomenului, aceasta literatura, a exilului, risca sa fie
tratatd drept literatura unui grup, ca atatea altele, cu un anumit
specific, si atat. Probleme ca bi- si plurilingvismul, contextul politic,
dorinta de conservare a unei etno-identitati, lupta pentru promovarea
unei imagini pozitive a propriei tari in strdinatate sunt cateva dintre
aspectele care nu pot fi ignorate. O astfel de discutie implica, printre
altele, si problema aculturatiei. Daca influenta puternica a culturii
asupra diferitelor dimensiuni psihologic este acceptatd si
demonstrata, atunci pot fi analizate si modificarile aparute la
indivizi, odatd cu schimbarea contextului cultural: ,,aflat la granita
dintre psihologie si antropologie, acest cAmp de studiu este dedicat,
in primul rdnd, misiunii de a descrie si intelege influenta factorilor
culturali asupra progresului si comportamentului uman, influenta
care se traduce prin diversitatea universald a conduitelor umane si a
comportamentelor cotidiene. In al doilea rand, el analizeazi
adaptarea psihologicd a indivizilor atunci cand trec intr-o culturad
noud.” (Sabatier, Berry, 1997: 200-222) Considerata, inifial, de
antropologi, un fenomen de cultura, aculturatia pune probleme ca:
situatia de minoritate lingvistica; structura plurietnicd i
pluriculturald; reierarhizarea valorilor; modificari comportamentale;
un anumit tip de stres; dorinta de a avea relatii interculturale (sau
negarea acestora); mentinerea si dezvoltarea distinctiei etnice;
integrarea, asimilarea sau segregarea. Felul in care individul (dupa
caz, scriitorul) isi priveste si 1si acceptd trecutul sau situdrile
reprezintd o variabild utila temei In discutie. Integrarea coerentd a
experientelor in ,,naratiunea” despre propriul trecut sau despre sine
(self-narrativg poate fi un indice al adaptarii la eul actual si la
contextul sociastoric. Fenomenul exilului cultural romannesc are o
istorie, iar lucrarea de fata (utilizand o grila ale cérei repere teoretice
sunt cele de mai sus) decupeaza trei ,,varste” importante ale culturii
romane 1n afara granitelor, chiar dacd nu toate cazurile literare
despre care vorbim pot fi subsumate termenului ,,exil”.
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1. PRIMA ,VARSTA”: ENCICLOPEDISTIL. DOUA
EXEMPLE: SPATARUL NICOLAE MILESCU SI
PRINCIPELE DIMITRIE CANTEMIR

Numim, 1n general, lume romanica teritoriul populat de vorbitori
nativi ai limbilor romanice, neolatine, plasat geografic in sud-vestul
continentului nostru (Franta, Italia, Portugalia, Spania, dar si Andorra,
Monaco si San Marino) si mai la est (Romania si Moldova). Teritoriul
astfel delimitat dezvait la randul lui, pe fondul latin primar, diverse
lumi de sorginte romanica, fiecare cu specificul si cu resursele ei, care,
patrunzandu-se reciproc da- lungul secolelor, au dat nastere unui
cadru cultural solid si statornic, in stare sa discearna si, uneori, chiar
sd asimileze particularitati ale lumilor din jur.

Ruditatis antidotum eruditio est (antidotul ignorantei este
eruditia), spune pedagogul ceh Jan Amos Comenius, el insusi mare
erudit, in prefata la Orbis pictus.Aliniata la tendintele vremii, epoca de
inceput a culturii romane si, implicit, a exilului cultural romanesc, s-a
aflat sub semnul eruditiei si al enciclopedismului. Semnele vremii
ardtau ca biletul de iesire in lume al unui popor este stiinta de carte si, in
acelasi timp, cartea 1n sine, ca produs finit, tiparit, indiferent de forma in
care ea se infatiseaza, traducere sau lucrare originala, din orice domeniu
de interes, fie el teologic, literar sau stiintific. Intelegem, asadar, prin
enciclopedist, nu neaparat autorii de enciclopedii, ci defindtorii unor
cunostinte de dimensiuni enciclopedice. Toti cei care au studiat si au
activat in strainatate in perioada literaturii noastre vechi, in cadrul unui
exil impus ori asumat, au preluat model strdin, incercand sa faureasca in
interiorul cultufi noastre, si nu numai, lucrari de importanta modelului
identificat in plan international. Petru Movild, Nicolae Milescu
Spatarul, Dimitrie Cantemir, Samuil Micu, Gheorghe Sincai, Petru
Maior, George Lazar, Dimitrie Bolintineanu sau Nicolae Bélcescu au si
studiat in strdinatate, la Constantinopol, Liov, Viena sau Paris, au si trait
indelungi relegari, de la malurile Bosforului, prin Italia, Franta,
Ungaria, Polonia, pana in Rusia. In directia inversa, in Tarile Romane
au ales sa traiascd alte personalitdti enciclopedice, a caror truda
carturdreascd nu a ramas fara efect, ca, de exemplu, Mitropolitul Antim
Ivireanul (Tipograful), venit din Manastirea Ivirului, de la Muntele
Athos, Nicolae Mavrocordat, fiul Exaporitului, venit de
Constantinopol, dascalul Ieremia Cacavelas, venit din Insula Creta.

la
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Datorita pozitiei lor geografice izolate de restul tarilor romanice,
Tarile Roméane au creat §i au consolidat, in timp, relatii culturale pe
linie romanica nu doar cu Occidentul neolatin, ci si cu Orientul,
aducand in Europa latind (si nu numai), prin jurnale sau tratate
stiintifice, informatii valoroase pentru vremea lor. Dacd pdna la
jumatatea secolului al XVII-lea literatura romdneasca este in
intregime opera clerului §i poarta, in alcatuirea ei, o trasatura adanc
religioasa (Cartojan 1980: 226), Imbunatitirea stirii materiale a
boierilor dupa acest moment deschide si calea emigrarilor, pentru
desavarsirea studiilor, fie in Apus, la scolile din Polonia, fie in Rasarit,
la Academia de la Constantinopol.

La jumidtatea secolului al XVlltea, Scoala cea Mare a
Patriarhiei Grecesti de la Constantinopol trece prin consistente
transformari. Grecii din insulele aflate sub stapanire venetiana, atinsi
de o serioasa influenta italiana, introduc studiul limbii latine in cursul
Academiei constantinopolitane si aduc aici profesori absolventi ai
Universitatii din Padova. Cultivind o filozofie neo-aristotelica
refractard la misticism, profesorii si studentii acestei academii, in
ciuda unei solide componente traditionaliste, isi indreaptd atentia,
incet dar sigur, spre literatura laica. La diferentd de cateva decenii,
spatarul Nicolae Milescu (1630-1708) si principele Dimitrie Cantemir
(16734723) au studiat aici, la Constantinopol, deprinzind sau
desavarsind cunostinte de limba latina, elind, greaca, araba, turca,
franceza, italiana etc. Dupa incheierea perioadei de studii insa, fiecare
si-a urmat drumul in felul sau, in functie de cerintele vremii in care au
trait. Ambii au indeplinit rol de agent diplomatic pe langd Sublima
Poartd, Milescu in calitate de capuchehaie a domnitorului muntean
Grigore Ghica, iar Cantemir in calitate de capuchehaie tatalui sau,
Constantin Voda Cantemir si a fratelui sau, Antioh Voda Cantemir.
Implicati in viata politica a vremii, au trait fiecare perioade lungi de
exil. Nicolae Milescu peregrineaza, in prima parte a vietii prin Austria
si prin Venetia, apoi la Berlin si la Stettin (un port la Marea Baltica,
stapanit atunci de Suedia), la Stockholm si, in cele din urma, la Paris,
la Curtea Regelui Soare (Ludovic al XI¥a). Dimitrie Cantemir isi
petrece Intregul sau prim exil la Constantinopol. Soarta le deschide
insa o cale spre Rusia. Milescu avea sd fie dascalul de suflet al viitorul
tar Petru cel Mare, Cantemir avea sa fie senatorul si prietenul de suflet
al aceluiasi ajuns imparat.
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Cunostintele lor variate, deprinse in diverse discipline stiintifice
si teologice, le-au adus notorietat@ viata culturald a vremii. Nicolae
Milescu elaboreaza trei lucrari (si singurele, de altfel) in limba
romand: o poveste a icoanei facatoare de minuni de la Manastirea
Neamf, daruitd de impdaratul bizantin loan Paleologu lui Alexandru cel
Bun; prima traducere integrald a Vechiului Testament din elineste in
roménestel; si o traducere a unei lucrari de teologie bizantina. Fireste
ca redactarea unor lucrdri in limba romana avea drept tinta un public
cititor de limba romana, dar, din nefericire, autorul nu ajunge sa-si
vada tiparitd niciuna din aceste lucrari®. Dimitrie Cantemir avea si
scrie tot trei lucrdri in limba roméana: Divanul sau gdlceava
inteleptului cu lumea sau giudeful sufletului cu trupul, 0 carte de
morala crestind pentru laici, din care al treilea capitol este o traducere
dupa Stimuli virtutum, fraena peccatorum invatatului polonez de
origine lituaniand Andreas Wissowatius;Istoria ieroglifica, primul
roman din literatura romana, si Hronicul vechimei romano-moldo-
vlahilor, redactat initial in limba latind si tradus in limba roméana de
autorul insusi. Din acestea trei, numai prima vede lumina tiparului in
timpul vietii autorului, aparand la Iasi, in anul 1698.

Ambii s-au implicat in dispute de natura teologica, redactand in
apdrarea ortodoxiei lucrdri axate pe structura catehetica intrebare-
raspuns. In perioada sederii sale la Stockholm, la cererea prietenului

! Aceasti traducere a fost publicatd recent in Romania, dupa Ms. 45 de la Bibliote-
ca Filialei din ClujNapoca a Academiei Romane, de un colectiv de cercetatori de
la Universitatea ,,Alexandru loan Cuza” din lasi, coordonat de profesorul Eugen
Munteanu:Vechiul Testament Septuaginta. Versiunea lui Nicolae Spata-
rul Milescu (Ms. 45 de la Biblioteca Filialei din Cluj a Academiei
Romdne). Eugen Munteanu (coord.), Ana Maria Ginsac, Ana Maria Minug, Lu-
cia GabrielaMunteanu, Madalina Ungureanu, Editura Universitatii ,,Alexandru
Toan Cuza” din lasi, 2016, 2610 p.

Starea tipografiilor din Muntenia si din Moldova era, la acea data, precarad. Mai
tarziu, cand Milescu era deja stabilit in Rusia, undeva dupd 1679, Mitropolitul
Dosoftei al Moldovei incredinteaza unei solii moldovene pentru Moscova o scri-
soare catre spatarul Nicolae, rugandu-1 sd-i trimita un teasc pentru tipografie si
slovele necesare. Spre uimirea lui, Dosoftei va primi o tipografie completa (Vezi
Cartojan 1980: 20304). De aceea ramane lucru de mirare cum de aceste trei
lucrari in limba romana nu au fost tiparite in Moldova. Tipérirea lor la Constanti-
nopol era si mai putin posibild, daca tiparul a fost introdus in Imperiul Otoman
abia la 1728 (Vezi Barsan 2005: 24, nota 36).
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sau, Arnauld de Pomponne, ambasadorul Frantei, Nicolae Milescu
redacteaza, pentru jansenistii de la Port-Royal, in limbile latind si
greacd, lucrarea Enchiridion sive Stella Orientalis Occidentali
splendens, id est Sensus Ecclesiae Orientalis, scilicit Graecae, de
Transubstantiatione Corporis Domini, aliisque controversiis a
Nicolao Spadario Moldavo-lacone, Barone ac olim Generali
Wallachiae, Conscriptum Holmiae anno 1667, mense Febica
Manual sau Steaua Orientala stralucind Occidentului adica Sensul
Biseticii Orientale sau grecesti despre Transsubstantierea Trupului
Domnului §i alte controverse de Nicolae Spatarul Moldavo-lacon,
Boier si fost General al Valahiei, scris la Stockholm, in anul 1667,
luna februarie Cartea apare la Paris in anul 1669, devenind astfel
prima lucrare publicatd de un roman in capitala Frantei. De cealalta
parte, peste mai bine de cinci decenii, Dimitrie Cantemir intervine
intr-o disputd care avea sa imparta clerul rus in doua tabere: una
grupatd in jurul scolii de la Kiev, in frunte cu episcopul Stefan
lavorski, care adoptase unele idei catolice, alta condusd de Teofan
Prokopovici, adeptul unor idei calvine. Desi ambele tabere pretindeau
ca exprima punctul de vedere ortodox, Dimitrie Cantemir intervine in
aceasta divergenta, abordand o pozitie diferita atat de doctrina bisericii
ortodoxe, cat si de aceea a bisericii catolice. El redacteaza lucrarea cu
titlul Loca obscura in Catehisi quae ab anonymo autore sloveno
idiomate edita et Pervoe ucenie otrokom intitulata est, dilucidata
autore principe Demetrio Cantemiyiadica Locuri obscure in
catehismul tiparit in slavoneste de un autor anonim sub titlul Prima
invatatura pentru prunci, elucidate de autor, Principele Dimitrie
Cantemit elaborata in 1720 si tradusa in ruseste.

Amandoi au contribuit la reinvierea mitului celei de-a treia
Rome, ilustrand in persoana Tarului pe izbavitorul popoarelor din sud-
estul Europei de sub dominatia otomana. Astfel, in anul 1673, cand
printul Dimitrie Cantemir abia se ndstea, Nicolae Milescu traduce si
prelucreaza un text grecesc atribuit lui Paisie Ligaride, fost profesor la
Targoviste, apoi traducdtor la Moscova, despre profetiile biblice ale
prorocului David cétre imparatul Nabucodonosor, privitoare la cele
patru monarhii care au stdpanit succesiv lumea: caldeeana, persana,
romand si bizantina. Fireste ca ultima monarhie va fi cea rusa tarista,
iar Petru cel Mare va elibera Constantinopolul si toate neamurile din
Balcani de sub stdpanirea turceasca. La 1714, Cantemir elaboreaza un
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compendiu de filozofiepolitica intitulat Monarchiarum physica
examinatio, anume Cercetarea naturii monarhiilorcare principele
reia temele dezbatute de antecesorul sau, aratand ca imperiul Rusiei 1i
va Infrange pe musulmani in numele crucii.

Rasunetul european al trudei lor avea sa vina 1nsa tot din Orient.
Numit ambasador al tarului Alexei Mihailovici la curtea imparateasca
din Pekin, Nicolae Milescu avea sa desfasoare, in intervalul 1675-
1678, o ampla expeditie in China, din care au rezultat trei lucrari.
Primele doud sunt cunoscute sub numelernal de calatorie in China
si trateazd despre traversarea Siberiei, prima, despre misiunea lui in
China, a doua. Cea de-a treia, sub numele Descrierea Chinei, este o
compilatie despre infatisarea tinuturilor chineze de la acea vreme.
Aceste marturii despre Orientul Indepartat au circulat in lumea slavo-
greacd si in cea occidentala, aducand autorului lor o reputatie
insemnatd. La rdndul sau, Dimitrie Cantemir elaboreaza in perioada
17144716 un amplu tratat de istorie otomana, scris in limba latina,
sub titlul: Incrementa atque Decrementa Aulae Othmanicae
cunoscuta la noi sub numele de Istoria Imperiului Otoman, unde
de a se elibera de sub dominatia lor.

Amandoi au fost deschizdtori de drumuri. Amandoi au fost
desenatori de harti. Ambii au trait exilul in doud lumi diferite si in
doua forme diferite: exil de ambasador la Constantinopol, exil de
nevoie in Rusia. Spatarul Milescu este primul romén care a publicat 0
carte la Paris. Numele lui Dimitrie Cantemir este sculptat pe frontonul
Bibliotecii SainteGeneviéve din Paris. Milescu a fost primul roman
calator in Extremul Orient, Cantemir a fost primul roman membru al
unei Academii straine, Academia din Berlin.

2. A DOUA ,,VARSTA”: ,PREZENTELE IZOLATE” —
CULTURA CA O CARTE DE VIZITA

Prilejuite de nuantarea notiunii de ,.exil”, consideratiile usor
restrictive ale cercetatoarei germane Eva Behring decupeaza cateva
din numele pe care critica literara roméaneasca le circumscrie acestei
categorii. Dora d’Istria (1828-1888), Iulia Hasdeu (1869-1888), Anna
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de Noailles (1878933), Elena Vicarescu (1864-1947) sau Marta
Bibescu (1889973) ,,au fost scriitoare romance care au activat in
afara tarii lor, care au contribuit esential la cunoasterea patriei si a
culturii lor, iar aceasta nu in ultimul rand datoritd bi-, respectiv
plurilingvismului lor. Chiar dacd nu s-au integrat niciodatd complet in
noul mediu, chiar daca legatura nostalgica cu patria le-a marcat atat
creatia cat si viata, imprimand literaturii lor un fel de tristete a exilarii,
ele nu au fost niciodata supuse acelor conditii dure de izgonire politica
prin care sar fi ajuns la indepartarea indelungata si ostila fatd de
evenimentele din patrie.” (Behring, 201: 13-14). Pe cale de
consecintd, nici scriitorii romani avangardisti, afirmati cu precadere in
spatiul francez, pentru care au optat deoarece nu considerau ca se pot
,desfasura” si ,auzi” intr-o culturd ,,mica”, nu pot fi considerati
»scriitori ai exilului”. Totusi, prin notorietatea pe care si-au castigat-0
si prin faptul cd, prin demersurilor lor, au incercat sa atragd atentia
lumii culturale internationale asupra spatiului romanesc, consideram
aceste prezente ,,izolate” si greu de incadrat in vreo generatie drept 0O
faza a ,,pre-exilului” de dupa al doilea Razboi Mondial

Dora d’Istria a fost si ramédne un stralucit exemplu de
plurilingvism (vorbea romana, albaneza, franceza, germana, italiana,
rusd, latind si greacd veche si modernd) si de manifestare a
feminismuluisi liberalismului in cultura europeana. Scrierile sale ar
putea fi astazi considerate o mostra de interdisciplinaritate (istorie,
geografie, folclor, etnologie, religie etc.). A avut parte de o frumoasa
recunoastere internationald si a fost in relatii bune cu figuri importante
ale culturii europene (Edgar Quinet, Jules Michelet). S-a raportat
permanent la cultura romana, pe care a evocat-0 cu nostalgie.

Cariera poeticd a Annei de Noailles e fulminanta si Incununata
cu recunoastere publicd: devine membra a Academiei Regale de Arta
si Literaturd Franceza a Belgiei si primeste Marele Premiu pentru
Literatura al Academiei Franceze. In 1925, la initiativa lui Iorga, este
primitd Tn Academia Romana, pe motiv cd ,,intre cine canta mediocru
in romaneste dupd inspiratii total strdine s§i cine aduce genial
acordurile misterioase ale sufletului nostru intr-una din cele mai mari
literaturi ale lumii, este de preferat cu admiratie acesta.” (Dictionarul,
2005: 640). Ignorandu-si mult timp radacinile romanesti si fara a scrie
in limba romana, Anna de Noailles face, catre finalul carierei, cateva
gesturi reparatorii. Contributia ei este mai degraba in planul
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notorietatii pe care a asigurat-o Romaniei, prin figura ei emblematica
si prin propria notorietate. Singurul contact direct cu Romania este
calatoria de o saptamana, la varsta de noua ani, prilejuita de decesul
brusc al tatalui. Amintiri despre secventa respectiva apar in scrierea
autobiografica intitulatd Cartea vietii mele: ,,Sosind la Bucuresti, m-a
surprins alura atelelor, dupa cate mi s-a spus aseméanatoare celor din
Rusia. Vizitii indraciti, pletosi, barbosi, isi avantau in galop caii
starnind vartejuri de praf, cum starnea iarna vartejuri de zapada. [...]
Zaream un oras aproape asemanator celorlalte orase cunoscute, mai
plin de culori 1nsa, deasupra caruia domnea un climat si o atmosfera
ciudat de parfumatd, cu miresme pe care le desluseam fara sd ma
impregneze, oras al carui vocabular, inscris pe cladiri si magazine, mi-
era necunoscut. [...] Dar la pranzul laudat de matusa Eliza fui
deceptionata si amarata: mamaliga, mancarea nationald, nu era decat o
aspra si nisipoasa faina de porumb greu de inghitit, fara sa izbuteasca
S-0 faca mai placutd neobisnuitele condimente pe care ne-am straduit
sd 1 le adaugam. Pesemne imaginatia serioasd a copilului nu se insala
defel, si mancarea aceasta lipsitd de finete, care-1 mulfumeste pe taran
saturandu-l1, trebuia sd-mi reveleze truda aspra a unei multfimi harnice
si resemnate care, din zori $i pand-n noapte isi vlaguieste puterile
munchd pamantul, si care, sfarsindu-si tacuta inversunare, ii este
recunoscdtoare pentru hrana sumara ce i-o daruie, §i 11 exprima
multumirea prin cantece pline de candoare, contemplative sau
inflacarate.” (Popa, 1995: 31-37). Vorbind despre fuziunea lirismulu
cu spiritul analitic, Tn cazul scriitoarei Hortensia Papadat-Bengescu,
E. Lovinescu utilizeaza (s1 concentreazad, intr-o sintagma) cazul
contesei de Noailles pentru a sublinia forta analiticd a celei dintai:
»aceasta putere de analiza, ca si atitudinea sincerd pana la cinism fata
de fenomenul sufletesc si, in specie, fatd de feminitate, scoate
literatura scriitoarei din romantismul si subiectivismul obisnuit al
literaturii feminine, ce se zbate intre explozia lirica si exuberanta
senzoriald a contesei de Noailles, de pilda, si sentimentalismul
vaporos si sensibleria discretd a celor mai multe scriitoare.”
(Lovinescu, 1973: 241)

Martha Bibescu (pseudonim, Lucile Decaux), autoare a zeci de
volume de proza, eseuri, jurnal, memorii de caldtorie, biografii
romanate etc., s-a remarcat prin volumul Isvor, le pays de saules
(1923), tradus in romana in 1937 de Pia Bratianu (Izvor, fara
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salciilor), in care redd imaginea aureolat-miticd a satului roméanesc
arhaic, valorificand din plin un bogat fond de datini si obiceiuri si
potentand valorile identitare ale spatiului originar: ,,Izvor e obarsie!
Ma urc spre el, — m-am nascut aci. Plecata in departari, ma reintorc la
el pentru ultima oara poate, sau pentru totdeauna... Izvor, mosia mea,
Izvor, taina mea... Am trai aci mult timp crezand ca traiesc in pustiu.
Eram asa de singurd pana ce am inteles ca ei erau aci si ca, cu vietele
lor, puteam sa imbogatesc si sa complic la nesfarsit viata mea. [...] Ca
geologul, in care se trezeste pasiunea geologiei, sau, mai bine, ca
botanistul care vede sporinderbarul dupa drumuri nebunesti, asa si
eu incepeam sd colectionez oameni, s le recunosc insusirile si, in
betia descoperirii care pretuieste cat betia pasiunii, sa mi le denumesc
si sa mi le descriu. Am scris istoria descoperirii mele! ESte un
memoriu, un calendar, o calauza, un catalog, dar este si o poveste de
dragoste.” (Popa, 1995: 37-45)

Foarte utild cauzei romanesti a fost activitatea diplomatica a
Elenei Vacarescu (sustine independenta Romaéniei, face parte din
delegatia la Conferinta de Pace de la Paris, 1919, reprezintd Roméania
la Societatea Natiunilor Unite, in 1920), precum si misiunea culturald
pe care si-a asumab, aceea de a promova valorile spiritualitatii
romanesti in Europa (culegeri si antologii de folclor romanesc,
traduceri, conferinte, discursuri, Infiintarea si patronarea unor societati
culturale, biblioteci, colectii, institute de cercetare etc.). Este primita
in Academia Roména in 1925, i se oferd, in Franta, Legiunea de
Onoare in 1927, iar in 1933 primeste Ordinul Coroana Romaniei in
grad de Mare Ofiter. Notorietatea ei este justificatd si de bogata
activitate publicistica (,,L.’Illustration”, ,,Revue de Paris”, ,,Revue des
deux mondes”, ,,Gandirea”, ,,Boabe de grau”, ,,Viata romaneasca”,
,,Convorbiri literare” s.a.). In 1945, dupa o perioada de refugiu in
sudul Frantei, este numitd consilier cultural pe langd Ambasada
Romaniei de la Paris. Cuvintele testamentare, ca si multe dintre
scrierile sale (,,lar daca it1 devin strdina / Si cantecu-mi de inceput /
Grairea n-a ales,divina, /A plaiului ce m-a nascut. // Seninul dulce
grai 1n care / Lin, ruga, buzele-mi soptesc, / O, patrie, putea-vei oare /
Sa-mi ierti pacatul meu firesc? // Lua-vei viersul meu in seama, / Grea
muncami binecuvantand, / Cum isi blagosloveste-o mama // Copiii
maine-n lupta stand?, Patriei melg subliniazd asumarea unei nobile
misiuni culturale fata de tara natala: ,,Toata activitatea mea de aproape
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o jumatate de veac a fost consacratd intereselor neamului nostru,
cautand sa strang raporturile dintre Franta si Romania. Franta, care (!)
a fost pentru mine a doua patrie si unde din fericire numele meu este si
va ramane simbolul celor doud popoare pe care le slavesc.”
(Dictionarul, 2009: 211). Succesele sale in lumea literara franceza
sunt atent monitorizatgi comentate si de presa din tara (,,Avem,
acolo, in capitala Frantei, o romancd din cel mai adevarat sange
romanesc care, [...] 1si afirmd cu orgoliu si originea, si sufletul
romanesc [...]. O asemenea personalitate onoreazd doua literaturi.”,
scrie Camil Rtrescu in ,,Universul literar” (Dictionarul, 2009: 210)
Totusi, propria situare (ca exilat) tine loc de orice altd disputa
exegetica. Alaturi de caracterul pronuntat autobiografic al operei sale,
sa retinem si afirmatia lui Panait Istrati (1884-1935): ,,Eu sunt si {in sa
fiu scriitor roman. Tin la aceasta, nu din cauzd ca mi s-a contestat
acest drept, ci fiindca simtirea mea, realizata azi in frantuzeste printr-
un extraordinar hazard, izvordste din origine romaneascd.”
(Dictionarul, 2005: 695) Luand ca punct de reper o anumita ,,traditie”
a exilului romanesc (cu existenta unui context politic drept factor
determinant, declansator al plecarii in exil), se considera (chiar de unii
cercetatori strdini, uneori mai obiectivi) ca existd si ,,cazuri speciale,
in care doar cu greu se poate decide in ce masurd este vorba de o
soarta de «exilaty. Un astfel de exemplu este Panait Istrati (1884-
1935). El sa considerat, dupa decizia sa de a parasi Romania in 1920,
in mod clar un exilat. Situatia din Romania si rolul tarii sale in primul
razboi mondial i-au provocat idealistului devotat principiilor socialiste
de libertate, umanitate si fraternitate o profunda reactie de respingere.
Scriitorul, care ani da-randul a visat la un Orient «tolerant» si
«umany, s-a decis totusi pentru Franta ca tard-gazda, dat fiind ca
aceasta parea sa Intruchipeze intr-o mare masura idealurile sale despre
lume si ca autorul admira inca din tinerete limba franceza. Istrati a
reusit sa se impund ca scriitor de limba franceza. Aceasta in primul
rand fiindca temele romanelor si povestirilor sale, localizate aproape
fara exceptie in mediul patriei de origine, il fascinau pe cititorul vestic
prin aerul lor balcanic, prin atmosfera cu iz exotic §i, nu in cele din
urma, prin arta unui verb sugestiv si pitoresc utilizat de catre autor.
Istrati, care a manifestat curand o pozitie foarte critica fatd de
«racealay, «spiritul comercialy, indiferenta si egoismul societatii
franceze, a rdmas intreaga viata legat cu toate simturile de patria sa
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romana, care i-a fost intotdeauna sursa cea mai importanta de
inspiratie artisticd. Existenta sa era deci marcatd de constiinfa unei
duble identitati, ale carei componente le iubea si le ura cu aceeasi
intensitate. In privinta integrarii in cultura nationald a acestui autor
critic, ce iese din tiparul valoric national, soarta lui Istrati a fost
asemandtoare cu aceea a multor scriitori din exilul de azi. Doar cu
intarziere si dupd dezbateri aprinse el a fost preluat in panteonul
literaturii nationale.” (Behring, 2001: 19)

Desi scrisd 1n limba englezd, opera lui Peter Neagoe (1881-
1960) pune in circulatie un univers arhaic profund roméanesc. Cu
puternice tuse realiste, proza sa a infatisat cititorului american un
taram exotic, necunoscut, populat cu figuri dintre cele mai interesante.
A fost uneori comparat cu Panait Istrati, cu Rebreanu sau cu Victor
Papilian, certificindu-se ca fin observator al vietii exterioare si
interioare a personajelor sale. ,,Cazul” sdu nu intrd In categoria
exilului literar romanesc indeobste recunoscut ca atare, pentru simplul
fapt ca stabilirea sa in spatiul american s-a produs inainte de Primul
Rézboi si a fost un demers individual, fara miza politica. Prezenta sa
in literatura lumii intareste insa imaginea literaturii romane din afara
granitelor tarii.

Toate aceste nume importante ale culturii roméne au contribuit,
ca puncte ,,izolate”, la conturarea unei harti simbolice a spiritului
romanesc in lume.

3. A TREIA VARSTA: EXILUL CELUI DE-AL
DOILEA RAZBOI - GRUPURI SI INDIVIZI

Fenomenul exilului romanesc de dupd al Doilea Razboi Mondial
se Inscrie 1n zona vastd a exilului din tarile Europei de Est, amprentate
de comunism péna la structurile cele mai sensibile, intelegand aici si
literatura. In randul exilatilor se contureazi un oarecare consens
cultural, ei actionand ca ,,grupari” (Ideea de ,,grupare” presupune
existenta unei asociatii, a unei reviste, a unui cadru ideologic, chiar a
unor lideri de opinie. Acest fenomen este specific mai ales primei
generatii, deoarece 1n deceniile urmatoare se constatd mai mult
demersuri individuale sau preocuparea stricta pentru afirmare in plan
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stiintific). E vorba, initial, de o ,,generatie a seniorilor”, crescuti in
interbelic, afirmati (sau pe cale de a se afirma) in jurul unor poli
culturali, care inteleg (dupa o oarecare perioada de deruta colectiva si
individuald) sa-si asume o misiune. George Uscatescu scrie intr-un
Cuvant inainte care inaugureaza in 1951 Revista si Editura ,,Destin”:
»Aceasta noud publicatie care isi face aparitia peste hotarele Tarii nu
ar dori sa fie, pur si simplu, o noud manifestare culturala a Romanilor
in exil. Initiatorii ei {in sd-si marturiseascd, Tnainte de orice, o atitudine
pe care ei ar vrea s’o fixeze ca indreptar al scrisului lor. Aceasta
atitudine consta 1n aceia (!) ca ei considera fenomenul emigratiei ca un
proces de dezintegrare istorica si spirituala si, ca atare, mentalitatea de
emigrant drept o atitudine spiritualmente stearpd”). Acest curent de
opinie vine cu o prima intrebare fundamentald legatd de identitatea
culturala: ce fel de valori trebuie pastrate? cine trebuie sa le pastreze?
Nu este de neglijat faptul ca multi provin de la ,,Gandirea” si din zona
traditionalismului, deci valorile fundamentale de poporsi nafiune sunt
puse pe primul loc. Primeaza o puternica identitate (etnicd), notiunile
de ordine, umanitate, onestitatealorile crestine fundamentale
(iubire, speranta, credintd) si cautarea unui sens transcendental al
vietii. Se contureaza o pozitie evident critica fata de acele traditii vest-
europene care provin din filoia carteziand si se intemeiaza pe
individualism si liberalism.

Un aspect important in discutia de fatd este felul in care se
raporteaza fiecare la ideea de grup, de generatie, la misiunea culturald
asumata (sau, dimpotriva, la lipsa ei).

Neagu Djuvara fcedeaza la o situare punctuala a exilului
politic din perspectiva personala: ,,in 1948 puteai deosebi trei valuri
de refugiati romani. Primul cuprindea pe romanii stabiliti In
straindtate dinainte de razboi si pe membrii misiunilor noastre
diplomatice ca#, dupa schimbarea regimului si mai cu seama dupa
plecarea regelui, refuzasera sa se intoarcd in tard. Acest prim grup era,
fireste, extrem de restrans, dar numara cateva personalitdfi distinse din
lumea politica si diplomatica, din lumea literelor si artelor, din lumea
afacerilor. Alt grup il formau legionarii fugiti din Germania dupa
strivirea «rebeliunii» din ianuarie 1941. Nu pot evalua decat cu
aproximatie numarul lor, as zice vreo 2000 cu totul. Pasiunea lor
politica, in ciuda zazaniilor care se iscaserd In sanul miscarii [...]
facea din ei un grup de refugiati mai aparte, mai retragi, mai mult din
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voia lor decat dintr-o atitudine de respingere din partea celorlalti. [...]
A treia categorie de refugiati era formata din cei care fugeau din tara
de (!) la s#rsitul razboiului, de la ocupatia ruseasca si progresiva
sovietizare a tarii. Valul era continuu, Tnsa cantitativ limitat” (Djuvara,
2002: 31-32).

Din acest prim val, al anilor ’40, fac parte nume sonore, ca
Mircea Eliade, Emil Cioran, Eugen lonescu, i Horia, Aron
Cotrus, Constantin Virgil Gheorghiu, Pamfil Seicaru, Horia Stamatu,
George Uscatescu, Stefan Baciu, Alexandru si George Ciordnescu,
Virgil lerunca si Monica Lovinescu. Ei sunt urmati in anii *60-’70 de
Dumitru Tepeneag, Paul Goma, Petru Popescu, Matei Calinescu, Virgil
Nemoianu, I. Negoitescu, Virgil Tanase, 1. P. Culianu, S. Damian, Gelu
Ionescu, Gabriela Melinescu, Sanda Golopentia, iar in anii ’80 de
Norman Manea, Ion Caraion, Dorin Tudoran, Matei Visniec, Bujor
Nedelcovici, Nicolae Bald, Mircea lorgulescu si multi altii.

Este de domeniul evidentei ca, in acei ani tulburi de dupa 1944,
fiind deja o figura de notorietate, Mircea Eliade a fost ,,centrul”
spiritual, liderul informal al exilatilor, o emblema a elitei intelectuale
romanesti din afara granitelor tarii. In corespondenta si publicistica lui
este detectabil acelasi aspect: scrisorile sau multe articole din perioada
respectiva reflectd o febrilitate a ,,organizarii”, a necesitatii actului
constructiv cu finalitate colectiva, raportarea la Intreg, spre deosebire
de randurile scrise in anii ’60-’70-’80, cand demersul individual, cu
finalitate profesionaltiintifica, este mai mult decét evident. In noua
paradigma, Eliade devine un pol al actiunii: i1 sunt prezentate proiecte,
| Se cee¢ parerea, este invitat sa se implice 1n orice noud initiativa a
exilatilor. Intr-o scrisoare citre Mircea Eliade, datata ,,Buenos Aires, 7
iulie 1948, scriitorul Vintila Horia isi ofera serviciile culturale,
realizand o sinteza a situatiei ,,romanesti” din acea parte de lume, dar
si a situatiei personale. Se regadsesc aici aceleasi idei pe care le
sesizeazd si Eva Behring in legatura cu ,,presiunea reorientarii’:
,»Exilul si condamnarea m-au facut sa ajung la alte concluzii.
Niciodata in viata mea n-am lucratcu atat folos pentru mine si pentru
tard, ca 1n acest blagoslovit exil care m-a pus in contact cu o lume
noud si m-a invatat sa privesc realitatea romaneasca printr-o prisma
noud. Am suferit enorm, uneori si de foame, alteori si de spaima,
spectre familia¥ omului modern. Din toate astea am iesit ca dintr-0
baie de aburi spirituali, refacut si optimist. Astept cu o nerdabdare pe
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care o Infelegeti, s ma intorc in tara si sa pun umarul la refacerea ei.”
(,,Dosarul..., 2003: 9)

Luand 1in considerare criteriul politic, propunerea de
cronologizare a exilului literar romanesc facuta de criticul Ion Simut
pare una foarte rezonabila: ,,Criteriul de periodizare a exilului literar
romanesc nu poate fi, in mod obiectiv, decat unul politic, in functie de
epoci, de interdictii si, bineinteles, de sinuozitatile dictaturii
comuniste. Fard s am impresia cd am produs o revolutie in aceasta
periodizare, as propune una mai exacta, mai pliatd pe realitatile si
etapele politicii comuniste, de fapt o nuantare a celei dintai: 1. exilul
din 1941 pana la sfarsitul anului 1947, cand granitele se inchid sever
si ermetic; 2. blocajul aproape total al exilului in perioada 1948-1964,
cu singurul eveniment notabil (In domeniul literar) al fugii lui Petru
Dumitriu; 3. exilul progresiv crescut in perioada Ceausescu, declansat
semnificativ dupa 1971 si intensificat in anii '80. Cele trei perioade
sau valuri ale exilului [stabilite de Laurentiu Ulici si Eva Behring,
n.n.] ar fi, de fapt, numai doud. Cum in anii '50-'60 nu se intampla
ceva semnificat, altceva decat inchiderea ermetica a granitelor, nu
vad de ce am lipi aici deceniul urmator, anii '70, numai pentru a nu
inregistra un gol. Perioada Ceausescu trebuie discutatd in ansamblu,
punand in evidenta accelerarea numarului de scriitori exilati din 1965-
1971 spre 1989, intr-un fenomen coerent de reactie la dictatura.”
(Simut, 2017: 428).

Perioada Ceausescu ramane, asadar, un determinant masiv al
autoexildrilor. Criticul Eugen Negrici subliniaza rolul politicului ca
factor coagulant al grupurilafau generatiilor de scriitori: ,,tentativa
lui Nicolae Ceaugescu de reindoctrinare ideologicd prin lansarea
Tezelor din iunie (1971) va provoca apropierea si regruparea
scriitorilor de buna-credinta, de orice optiune stilisticd si de orice
varsta (inclusiv cei debutati dupa 1980), in jurul ideii de salvare a
drepturilor castigate, de consolidare a autonomiei esteticului si de
prelungire a procesului de modernizare a literaturii, indiferent ce ar fi
dorit autoritdtile. De cealaltd parte, aservitii regimului, in randul
carora se disting figuri mai vechi si figuri mai noi, s-au straduit in chip
rusinos (cdci nimeni nu-i mai obliga) sa apere si sa ilustreze
«principiile» obscurantiste ale minirevolutiei culturale ceausiste.”
(Negrici, 2008: 131) Acest factor atmnat, de fapt, ,,in oglinda”, atat
pentru cei din tard, cat si pentru cei care au ales calea exilului.
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Conditiile fiind diferite fata de primul deceniu postbelic, si ,,efectele”
in randul scriitorilor sunt diferite. ,,In general, in anii saizeci-saptezeci
nu se mai poate vorbi despre o «grupare din exil». Nu se mai putea
forma un consens general (!), ca in cazul emigrantilor initiali ai
exilului madrilen, din moment ce era vorba despre scriitori cu niste
convingeri etice, literare si estetice puternic individualizate. Desigur,
i1 lega si pe ei experienta comuna din timpul dictaturii, dar nu exista o
legatura efectiva intre generatii, o ideologie comuna, care sa le dea
identitate ca grup. Ei nu doreau sda se evidentieze nici printr-un
comportament special, nici prindrconceptic comuna despre lume.
Refuzasera tutela politicii culturale din tara, isi exprimasera intr-un fel
sau altul- dar in mod deschis — opozitia fatd de realitatea socialista,
cazuserd prada In mare parte optimismului general la venirea la putere
a lui Nicolae Ceaugescu in anul 1965, convingerii ca va avea loc o
democratizare a vietii publice si o deschidere in politica culturala.”
(Behring, 2001: 34)

In cazul acestor scriitori meriti aruncati o privire si citre
metatextualitatea exilului, catre felul in care fiecare intelectual, din
orice generatie, se raporteaza la aceastd experientd si la relatia cu
spatiul de origine.

Mai tinerii confrati care pleaca din tard doua decenii mai tarziu
au alte repere. Incadrat de lucririle de specialitate in categoria
scriitorilor cu ,,adaptare neproblematica”, Petru Popescu (n. 1944) nu
agreeaza sintagma ,,scriitor exilat”, cu privire la cazul sau, ci preferd o
formuld de genul ,,scriitor roman cu o cariera internationald”. Intrebat
despre ,,lectiile” pe care i le-a oferit exilul, dat fiind ca depasirea
exilului este o tema recurentd in opera sa, Matei Calinescu (1934-
2009) raspunde: ,,Ma opresc aici la una dintre cele pe care le consider
importante. Lectura. Veneam in America dintr-o culturd duala: cea
publica si cea «subterandy». Lasam 1n urma o mare abilitate secreta,
facutda din Intelegerea regulilor nescrise despre felul in care pot fi
incalcate regulile scrise, oficiale, stricte; facuta din coordonari si
coduri spontane intre prieteni, din ambiguitati cu un sens precis, dintr-
un fel de opozitie tacitd fatd de regim, o opozitie care diferentia subtil
intre ceea ce poate fi spus si ceea ce nu trebuie spus cu nici un chip —
sub penalitatea dispretului in interiorul grupului tdu de prieteni. Era de
fapt o situatie schizofrenica. In exil m-am simtit liber — dar liber intr-0
societate ale carei reguli nescrise nu le cunosteam, liber de o libertate
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abstractd. In acelasi timp, aceastd libertate era vitala pentru gandire,
pentru ceea ce as numi «respiratia mintii». Intarit astfel, am putut
explora anumite zone intelectuale si ideologice care, in tara, nu erau
propriu-zis interzise, dar erau inimaginabile. Una dintre marile
descoperiri subiective pe carea@- facut a fost lectura sau, cu un
termen pe caredm folosit in cartea mea Rereading (1993), carte care
urmeaza sa apara in traducere romaneasca, (re)lectura, cititul care este
in acelasi timp recitire, care poartd in sine recitirea, meditatia
retrospectiva, sau, altfel spus, un mod particular al atentiei. Mi s-a
parut ca in Roméania comunistd in care m-am format eu- impotriva
comunismului dar si, datd fiind relatia mimeticd inevitabild cu
adversarul mai puternic, cu limitarile impuse de acesta — se citea, sau
cel putin eu citeam, superficial: mult si superficial, adica «evazionisty,
chiar si in cazul lecturilor riguroase de filosofie, vazute si ca prilejuri
de iesire din marxismul oficial, stramt, sufocant.” (Calinescu, 2002).
Referitor la apartenenta (sau nu) la categoria exilului, Sanda
Golopentia (n. 1940) declara: ,,Am plecat din Romania in 1980 si m-
am referit la acel moment din viata mea, intotdeauna, cu termenul mai
sec §i mai neutru de «plecare». Nu de alta, dar «exil» imi pare un
cuvant cu anumite conotatii greu de dominat. Cand am plecat, aveam
sentimentul ca momente de revenire, ca cel de fatd, nu se vor mai
produce: plecarea nu putea fi atunci decat una definitiva. Imi aduc
aminte cd, la fel ca in momentele in care — foarte rar— se pleca in
strdinatate, dar mult mai intens, prietenii m-au insotit cu gandul ca nu
ne vom revedea niciodata. Plecarea de atunci a avut asadar caracterul
unei despartiri pe viatd. Mai tarziu, prin 1982-1983, am simtit nevoia
sa scriu despre experientele ruperii. Am publicat atunci in ziarul
Lupta, editat la Paris, dar a carui editie americana era scoasa de
Constantin Eretescu, mai multe articole in care incercam sa dau glas
intrdrii Intr-un spatiu de existentd noud, schimbarii valorilor din jur si
nevoii de adaptare. Am reunit studiile intr-un volum intitulat Mitul
pagubei, publicat la od&ura pe care o infiintasem la Providence —
Hiatus. Ulterior, cand climatul interior s-a schimbat si am amplificat
volumul in vederea publicarii sale in Romania, am alaturat experientei
plecarii, a desfacerii, si experienta revenirii. Am numit-o, in aceasta
noud formd, Cartea plecarii, si ea aparuta la editura Univers.”
(Golopentia, 2001) In ceea ce priveste paradigma exilului, Virgil
Nemoianu (n. 1940), o prezentd constanta la Radio Europa Libera,
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afirma: ,,Cred cd in cazul meu se poate vorbi de o expatriere mai
curand decat de un exil, iar cuvantul «profesional» o descrie mai
corect decat cel «cultural»”.

Numitorul comun al acestor figuri remarcabile de intelectuali
romani, privitor la problematica exilului, este demersul individual,
stiintific, profesional. Ei nu se considera niste exilati. Contactul lor cu
realitafile romanesti, implicarea lor in atragerea atentiei internationale
asupra acestora, au reprezentat o realitate. Dar dincolo de aceasta
realitate, riméan cuvintele aceluiasi Virgil Nemoianu: ,,in pofida
vorbelor frumoase auzite de la cei aflati la putere, in realitate
institutiile concrete ma privesc (pe mine ca si pe majoritatea celorlalti
din aceeasi categorie) ca pe niste strdini: Academia, Uniunea
Scriitorilor, Universitatea, G.D.Sik, Spatiul Locativ, Tribunalele,
Autoritatile de pasapoarte, ma rog, lista poate continua. Cine e o data
plecat, e bun plecat” (Nemoianu, 2001).

In spatiul francez, Dumitru Tepeneag (n. 1937) afirma:
,Parafrazandu-l1 pe Herder, imi placea sa spun: «Patria mea nu e o
tard, patria mea e limba roméana». Catva timp deci exilul meu a fost
total, de vreme ce iesisem si din limba, nu numai din tard. lar acum,
intorcandu-ma in limba, revenind din cand in cand si in tard, de ce
oare nu ma simt intors cu totul in patrie?” (Tepeneag, 2000: 130)
Contrar pdrerii altor exilati, D. Tepeneag este de parere cd adevarata
literatura s-a scris in tara si nu in exil: ,,Literatura romana, asa cum e
si firesc, s-a facut si se face acolo unde se vorbeste i1n mod curent
limba roména, adica in Roméania. Cu rare exceptii, majoritatea
scriitorilor din diaspord intereseaza mai degraba istoria propriu-zisa
decat istoria literaturii. Aportul lor e In primul rdnd tematic, politic.”
(Manolescu, 2003: 684) Sanda Stolojan (12005), a parasit tara in
1961, amintindwi ca ,,Noi am plecat siliti de evenimente. Sotul meu
fusese condamnat la opt ani de inchisoare, ca huligan, in 1958, si am
avut norocul de a putea fi rdscumparati, si cuvantul «cumparat» este
cel care se potriveste In sensul propriu, de catre familia noastra
franceza, pentru cd sotul meu avea aici rude, in Franta. [...] Am plecat
dintr-o Romanie care in mod evident nu avea nevoie de noi. Nici de
oameni ca noi, nici de cultura noastra, nici de felul nostru de a fi, nici
de conceptia noastrd despre o societate liberd. Eram indezirabili si ca
atare, am plecat. Deci, din capul locului ame-simtit nu emigranti,
pentru ca emigrantii pleacda de bund voie, ne-am simtit exilati.”
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(Manolescu, 2003: 639) In 1962, i se aprobi cererea de renuntare la
cetatenia romana.

Si Emil Hurezeanu (n. 1955) se inscrie in aceeasi zona culturala.
Bursier Herder la Viena in 1982, se stabileste in 1983 in RFG, unde
solicitd azil politic. Voce familiara la microfonul Europei Libere
(interviuri in volumul Cutia neagra, 1997), Huézeanu publica in
1983, in revista ,,Limite”, o ,,scrisoare deschisa” catre Virgil Ierunca,
in care realiza un portret al Romaniei din acel moment: ,,Cu foarte
putine exceptii, tinerii in blue-ginsi, «cinici si cosmopoliti», aflati la
primele lor carti, atacati din fotoliile ideologice dela Casa Scanteii de
pe vremea lui Stalin, de admiratorii lui Eugen Barbu, fac navete
obositoare, nu gasesc lemne pentru foc si conserve, n’au mai vazut un
film sau un ziar ca lumea din copilarie, adica dinainte de 1971.
Aceast e realitatea pentru majoritatea tinerilor romani de azi, aflati la
ora integrarii sociale in cel mai critic moment din istoria socialista a
tarii. Daca parintii au suferit, intr’un fel sau altul, la Canal, la
Bumbesti-Livezeni, pastrandu-si sperantele, noi cei tineri, nu mai
suferim fizic, dar nici sperante nu mai avem.[...] latd citeva dintre
motivele, deloc personale, care pot sa determine un scriitor tdnar sa
renunte de a mai deveni un scriitor batran, Intr’un sistem astfel
randuit, cu toate riscurile si dezagrementele, de data asta personale, pe
care optiunea sa le implicd.” (Manolescu, 2003: 388)

CONCLUZII

Din experienta traitd pe cand lucra la Organizatia Internationala
a Refugiatilor, istoricul Neagu Djuvara. face ,,0 observatie
preliminara: dintre toate tarile din «lagarul socialist», Roméania era cea
care, proportional cu populatia ei, numara cei mai putini refugiati — de
departe cei mai putini. [...] E un aspect de care trebuie tinut seama.
Vad indeosebi doua cauze: mai intdi, cat putem privi in trecutul
nostru, romanul n-a avut tendinta de a se expatria, oricare ar fi fost
conditiile n tara lui. O ilustrare cu valoare statistica ne-0 aduc cifrele
imigrarii in Statele Unite pand la al doilea razboi mondial: cu circa
120 000 de roméno-americani, ne inscriam proportional la coada
tuturor natiunilor din Europa; si mai trebuie adaugat ca aproape
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totalitatea acestor romano-americani provenea din tinuturile cuprinse
in impardtia austro-ungari, nu din Vechiul Regat. In al doilea rand,
cand Cortina de Fier a taiat Europa in doua, Romania n-a mai avut nici
0 granitd comuna cu vreo tard liberd, de unde si numarul extrem de
redus al celor care au mai putut fugi din tard dupa 1948, cand masuri
de stragnica paza la frontiere si de delatiune generalizatd in interior au
facut ca evaziunea sa fie aproape imposibila.” (Djuvara, 2002: 29)
Totusi, ca substanta, beneficiile culturale pe care acesti intelectuali le-
au generat nu pot fi trecute cu vederea. Dimpotriva, ele reprezinta
chiar un ,,produs cultural de export”, un pasaport diplomatic de care se
poate, oricand, uza, fiindcd ne aflam in fata unui ,,portofoliu” de
succese pe care cultura romana isi doreste sa le revendice.

Scriitorii exilului romanesc se constituie intr-0 categorie aparte,
cu referire la problema identitatii culturale: perceperea unui Celalalt
cultural, lingvistic, social chiar, poate fi uneori violentd sau inhibanta.
Reactiile individuale fatd de noile paradigme existentiale sunt dintre
cele mai diverse, mergand de la respingere pana la adaptarea cea mai
»hedemna”, care frizeaza facilul sau compromisul. Fenomenul exilului
afecteaza scriitorul in chiar ,,miezul” identitatii sale: procesul de
creatie. Sinele cultural este pus in fata unor provocari: insinuarea intr-
un idiom nou, acomodarea cu un volum considerabil de variabile
culturale— pe care cei din tara-gazda le numesc ,,traditie”, un nou tip
de lector si, ca o apasare, asigurarea existentei materiale. La doua
niveluri se produce metamorfoza (individual, dar si colectiv), ambele
regasindu-se in discursul identitar. Chiar daca intelectualii romani, din
orice timp, mentionati mai sus, nu fac uz explicit de acest tip de
discurs, unele ,,paranteze” ale operei sau parcursului lor pot fi astfel
interpretate. Pe langa eforturile de conservare a persoanei, scriitorul
exilat resimte si nevoia unui discurs de conservare a identitafii
(nationale/individuale). Se produce chiar amestecul de discurs
identitar cu cel politic. Canonul estetic poate suferi, asadar,
modificari. Fie cd este vorba de un demers colectiv sau unul
individual, discursul din exil face apel la tot ceea ce Tnseamna traditie
si, implicit, la istorie, solicitdnd toate tipurile de memorie (istorica,
sociald, autobiografica, simbolica, identitara etc.).

Fapt este ca, utilizdnd o grila grefata pe parametrii mai sus
amintiti, o istorie a culturii roméane din afara granitelor incd 1si
asteapta, inca, autorii.
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